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FORSTWIRTSCHAFT

Neuorganisation der Forstverwaltung Baden-
Wurttemberg

Die Organisation der Forstverwaltung in Baden-Wiirttemberg steht aufgrund des
Kartellrechtsverfahrens, der Anderu ng des § 46 Bundeswaldgesetz (BWaldG) und des
Koalitionsvertrags der Regierungsfraktionen vor tiefgreifenden Veranderungen. Die bisherige
Forstorganisation mit dem Einheitsforstamt als pragendem Element kann nicht mehr erhalten
bleiben.

Ziel des Gesetzes ist es, auf der Grundlage der vom Ministerrat am 18. Juli 2017 beschlossenen
Eckpunkte fur die kiinftige Forstorganisation Baden-Wirttemberg und unter Berlcksichtigung der
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Entscheidung des Bundesgerichtshofes zur Rundholzvermarktung in Baden-Wirttemberg die hierfir
notwendigen Anderungen im Waldgesetz Baden-Wiirttemberg und weiteren Gesetzen vorzunehmen.
Ferner wird eine rechtsfahige Anstalt des 6ffentlichen Rechts fiir den Staatswald Baden-Wirttemberg
errichtet und deren gesetzliche Grundlage geschaffen. Die erforderlichen Uberleitungsvorschriften im
Zusammenhang mit dem Personalubergang auf die Anstalt des 6ffentlichen Rechts sind ebenso
Gegenstand des Artikelgesetzes.

Anderungen bei Aufbau und Aufgabenverteilung im Bereich der
Forstverwaltung

Die erforderlichen Anpassungen im Landeswaldgesetz (LWaldG) sind Gegenstand des Artikels 1 des
Artikelgesetzes. Anderungen in diesem Zusammenhang umfassen den Aufbau und die
Aufgabenverteilung im Bereich der Forstverwaltung (LFV). Die Anstalt ForstBW als Anstalt des
6ffentlichen Rechts (AGR) ist zukiinftig nicht Teil der staatlichen Forstverwaltung. Fiir sie gelten bei der
Bewirtschaftung des Staatswaldes die Grundpflichten aller Waldbesitzer (§§ 12-19 LWaldG) sowie
daruber hinaus die besondere Allgemeinwohlverpflichtung nach § 45 LWaldG, die gemdB § 46 LWaldG
in gleicher Weise auch fiir den Kérperschaftswald glltig ist. Zur Realisierung von Synergieeffekten und
zur Konzentration der Aufgaben der hoheren Forstbehdrden werden diese kiinftig bei einem Vor-Ort-
Regierungsprasidium in der Abteilung Forstdirektion geblindelt.

Vor dem Hintergrund der besonderen Bedeutung der forstlichen Beratung wird sie zukinftig in einem
eigenen Paragraphen umfassend geregelt. Die Beratung hat flir die nachhaltige Sicherung der
Multifunktionalitat und den Aufbau klimastabiler und 6kologisch wertvoller Walder eine besondere
Bedeutung und ist deswegen eine hoheitliche Aufgabe der Forstbehdrde, die kostenfrei zur Verfligung
gestellt wird.

Der Kérperschaftswald unterliegt ebenso wie der Staatswald einer besonderen
Allgemeinwohlverpflichtung. Diese fiihrt unter anderem im Hinblick auf die sachkundige und
planmdBige Bewirtschaftung des Korperschaftswaldes zu Auflagen und Mehraufwendungen, denen ein
privater Waldbesitzer nicht unterliegt. Neu ist die Gewahrung eines finanziellen Ausgleichs fur die
Erbringung dieser spezifischen Anforderungen im Interesse des Allgemeinwohls.

Rickzug aus Holzverkauf auBerhalb des Staatswaldes

Das Land zieht sich aus wettbewerbsrechtlichen Griinden vollstandig aus dem Holzverkauf auBerhalb
des Staatswaldes zuriick, so dass dieser nicht mehr Bestandteil des staatlichen Betreuungsangebotes
ist. Durch die Anderungen im Landeswaldgesetz erfolgen klarstellende Regelungen zur Griindung und
zu den erweiterten Moglichkeiten beziiglich des Zusammenschlusses mehrerer Gemeinden als
kérperschaftliches Forstamt und unter bestimmten Auflagen auch der Beteiligung von Landkreisen an
korperschaftlichen Forstamtern.

Der staatliche Bildungsauftrag zur Waldpadagogik bleibt im Landeswaldgesetz gleichberechtigt im
Aufgabenspektrum sowohl der Forstbehtrden erhalten als auch der Anstalt ForstBW zugewiesen.

Die erforderlichen Regelungen zur Errichtung der Anstalt ForstBW sind in Artikel 3 getroffen. Zweck des
Gesetzes Uber die Anstalt 6ffentlichen Rechts ForstBW ist es, die Aufgabe der Bewirtschaftung, Pflege



und Entwicklung des Staatswaldes von dem bislang als Landesbetrieb nach § 26
Landeshaushaltsordnung (LHO) gefiihrten, rechtlich unselbststandigen Landesbetrieb ForstBW in eine
rechtsfahige Anstalt des o6ffentlichen Rechts zu tberflihren sowie deren sonstige Aufgaben und
Organisation festzulegen.

ForstBW tbernimmt Aufgaben der Bewirtschaftung des Staatswaldes

Die Anstalt ForstBW Gbernimmt kinftig alle Aufgaben der betrieblichen Bewirtschaftung des
Staatswaldes, die ErschlieBung neuer Geschaftsfelder sowie weitere nicht betriebliche Aufgaben, die im
Gesetz definiert sind. Der Anstalt ForstBW steht auch die Nutzung des Jagdrechts nach den
Bestimmungen des Jagd- und Wildtiermanagementgesetzes auf den landeseigenen Flachen mit
Ausnahme der Flachen des Nationalparks zu.

Die Anstalt ForstBW untersteht bei der Durchflihrung tbertragener Aufgaben der Fach- und
Rechtsaufsicht des Ministeriums fir Landlichen Raum und Verbraucherschutz. Organe der Anstalt
ForstBW sind der Vorstand, der Aufsichtsrat und der Beirat.

Das Land Baden-Wirttemberg raumt der Anstalt ForstBW ein umfassendes und unentgeltliches
Nutzungsrecht am Staatswald ein. Das Eigentum des Landes Baden-Wirttemberg bleibt hiervon
unberdhrt.

Die weiteren Artikel enthalten die mit der Forstreform verbundenen Anderungen im Aufgabenbestand
und in den Zustandigkeiten zur Aufgabenwahrnehmung erforderlichen Folgedanderungen in anderen
Gesetzen und Verordnungen sowie die notwendigen personalrechtlichen Ubergangsregelungen.

Sie konnten den Gesetzentwurf bis zum 16. November 2018 kommentieren.

Gesetzentwurf zur Umsetzung der Neuorganistation der Forstverwaltung_in Baden-Wiirttemberg
(PDF)

Begriindung des Gesetzentwurfs zur Umsetzung_der Neuorganistation der Forstverwaltung_in
Baden-Wiirttemberg (PDF)

Information flr Verbande und Organisationen v

Verbdnde und Organisationen, die von dieser Regelung betroffen sind, werden in der Regel vom
zustandigen Ministerium um eine schriftliche Stellungnahme gebeten (Verbdndeanhdrung). Sie kénnen
die Stellungnahme |hrer Organisation hier auch verkirzt darstellen und verlinken. Bitte senden Sie
dennoch lhre vollstandige Stellungnahme an das entsprechende Ministerium.
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zur Umsetzung der Neuorganisation der Forstverwaltung Baden-
Wiirttemberg

Die Kommentierungsphase ist beendet. Vielen Dank fiir Ihre Kommentare!

(] Alle Kommentare 6ffnen

221. VON OHNE NAME
1211.2018 O 22:54

Forsttechiker als Revierleiter im Korperschaftswald

Forsttechnikern sollte nicht die Moglichkeit versperrt werden im Kérperschaftswald als Revierleiter
tatig zu werden.

Zwei Jahre werden sie geziehlt auf diese Arbeit aufgebildet und bringen zusatzlich fachliche
Kompetenzen durch ihre Ausbildung zum Forstwirt und ihre Berufserfahrung mit.
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220. VON OHNE NAME
12112018 © 22:53
2 Meter Regel abschaffen

Guten Tag, ich bitte bei dieser Anderung die vielen Erholung Suchenden zu beriicksichtigen, die gerne
mit dem Fahrrad die Walder genieBen. Die geltende 2Meter Regel schrankt dieses Privileg sehr ein, da
dadurch die Verknipfung der vorhandenen Wege nicht sinnvoll méglich ist. Radfahrer und FuBganger
sollten gleichgestellt werden. Deshalb 2 Meter Regel bitte streichen.

Danke

Q7 Cne




219. VON OHNE NAME
1211.2018 © 2237

2 m Regel muss abgeschafft werden

Diese Regel schrankt die Tourismusbranche und den Naturschutz ein.

Bitte schafft diese ab, so kdnnen neue neue, attraktive Angebote entstehen, wodurch alle profitieren.

- Kommunen inkl. Gaststdtten- und Hotelbesitzer.

- Der Naturschutz, da sich die Biker auf den legalen und attraktiven Strecken konzentrieren und somit
die Schonung bestimmter Gebiete gezielt beeinflusst werden kann.

Hier wurde von offizieller Seite schon angemerkt, dass der Schwerpunkt wo anders liegt.
Allerdings liegt der Schwerpunkt der Beitrage des Beteiligungsportals bei der 2m Regel.

Deshalb bitte ich Sie diese Biirgerbeteiligung zu beriicksichtigen, das sollte bei der oben genannten
"tiefgreifenden Veranderungen" selbstverstandlich sein und im Rahmen der Mdglichkeiten liegen.
Ansonsten macht dieses Konzept der Beteiligung wenig Sinn.

10 N

218. VON OHNE NAME
1211.2018 O 22:24

Anderung §37 Ill, unangemeldete Sperrungen

Die sogenannte 2 Meter Regel in §37.3 ist meiner Meinung nach eine unangemessene Diskriminierung
einer groBen Gruppe von Biirgern und de facto ein Verbot des Sports Mountainbike. Welchen Zweck
hat ein Gesetz an das sich niemand halt und das niemand durchsetzt? Wie wird die Wegbreite
gemessen? Sollen Menschen die sich sportlich betatigen mit einem schlechten Gewissen unterwegs
sein, damit ein paar Hilfssheriffs Konflikte herauf beschwéren (gliicklicherweise sehr selten) konnen
die es de facto nicht gibt/gabe?

Welchen tatsachlichen Grund gibt es flir diese Ungleichbehandlung? Einfluss von Lobbygruppen?
Naturschutz kann es ja kaum sein, wenn ich mir die Vollernterspuren auf (ehemaligen) Singletrails
(das sind Wege i. d. R. schmaler als 2 Meter) so anschaue. Aber ja, oberstes Ziel sollen ja
wirtschaftliche Interessen sein, was den geplanten Wegfall der Anmeldung von Sperren ja auch
uberdeutlich erklart.

Vergessen Sie bei ihren wirtschaftlichen Interessen aber bitte nicht die Blirger (Teilmenge des Staates
und damit auch Teileigentiimer des Staatswaldes) die Ihren Staatswald auch zu Erholungszwecken
nutzen. Bitte diskriminieren Sie nicht einzelne Gruppen und héren Sie bitte die Stimme der Birger, u.a.
ausgedrickt mit einer Petition mit Gber 50000 Unterschriften. Ansonsten wadre das flir mich mal
wieder ein Beispiel dafiir, weshalb sich Biirger von lhrer Politik abgehangt fiihlen (diskriminierendes



Gesetz an das sich keiner halt, niemand durchsetzt und Konflikte fordert anstatt auf ein gutes
Miteinander zu appellieren).

Mit freundlichen GriiBen,

Sebastian
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217. VON OHNE NAME
12.11.2018 © 22:24

2 m Regel

Wenn schon am Landeswaldgesetz gearbeitet wird, dann mochte ich auch ich anregen, tber die
weitere Notwendigkeit der 2 m Regel intensiv nachzudenken. In meinen Augen schafft sie zunehmend
eher Konfusion, als dass sie ein friedliches Miteinander im Wald ermdglicht. Aus eigener Erfahrung
kann ich sagen, dass ein gemeinsames, rucksichtsvolles und respektvolles Miteinander aller
Waldnutzer wesentlich besser ist als jedes neue Ge- und Verbot.
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216. VON OHNE NAME
12.11.2018 © 22:02

2 Meter Regel

Die in BW geltende 2m Regel muss unbedingt abgeschafft werden. In keinem anderen Bundesland gibt
es eine vergleichbare Regelung. Die uneingeschrankte Nutzung des Waldes muss fir alle
Interessengruppen moglich sein. Hier werden Mountainbiker unnétig diskriminiert.

Q12 Qs



215. VON OHNE NAME
12.11.2018 © 22:00

MaBnahmen des vorgesehenen Forstreformgesetzes und deren tendenzielle
Ausrichtung

Der Schutz und die Pflege eines gesunden, stabilen, gegen moglichst viele Schadeinflisse
widerstandsfahigen Waldes - nicht nur des staatlichen, sondern auch des privaten und kommunalen -
liegt im allgemeinen Interesses !

Insoferne ist es nicht nachvollziehbar, dass die tendenzielle Ausrichtung des "Forstreformgesetzes"
den staatlichen (landeseigenen) Waldbesitz mit 6ffentlichen Mitteln férdert (somit mit Steuergeldern,
die die Allgemeinheit aufbringt), wahrend den privaten und kommunalen Waldeigentiimern einerseits
zusatzliche finanzielle Lasten aufgebiirdet werden, andererseits die Moglichkeiten flr die
Inanspruchnahme von Forderungen und Zuschissen fir 6kologisch sinnvolle MaBnahmen reduziert
oder vollig gestrichen werden sollen.

Dabei denke ich insbesondere an die folgenden Punkte.

Verpflichtungen und Kosten gemaB "FFH - Managementpldanen”, "Naturschutzstrategie" und
"Waldnaturschutzstrategie" kénnen ohne finanzielle Kompensation die privaten und kommunalen
Waldeigentiimer finanziell Gberfordern, obwohl gerade auch sie ihren Beitrag im Interesse der
Offentlichkeit zum Schutze der Natur und der Umwelt leisten.

Selbst nutzbare, freiwillige Mdglichkeiten im Sinne einer finanziellen Kompensation der Kosten, wie z. B.
das Okokonto oder der Vertragsnaturschutz, werden abgewertet und reduziert. Dabei stellen gerade
diese MaBnahmen Moglichkeiten dar, das private und kommunale Waldeigentum etwas weniger
abhdngig von Zuschissen zu machen.

Erhéhte und vermehrte Pflichten im Rahmen der "Verbesserungs- und
WiederherstellungsmaBnahmen" mit zusatzlichen betrdchtlichen Kosten sollen nicht mehr
zuschussfahig sein. Darunter wirde bei mangelnder Finanzkraft auch die Effizienz und Wirksamkeit
der Verbesserungs- und WiederherstellungsmaBnahmen leiden.

Das qilt beispielsweise flir Jungbestandspflege inclus. der Pflege der Naturverjiingung,
WaldumbaumaBnahmen zum Erzielen gesunder Mischwalder, Erstellen von Betriebsplanen, Kalken
zugunsten des Bodenschutzes oder intergierten Pflanzenschutz bei Naturkatastrophen mit
schwerwiegenden Folgen fiir die Walder.

(Von den Katastrophen einerseits, wie von den MaBnahmen zum Schutze des Waldes andererseits sind
logischerweise nicht nur die staatlichen Walder betroffen, sondern ebenso die privaten und
kommunalen Waldungen.)

Qus o



214. VON OHNE NAME
1211.2018 O 22:00

2 Meter Regel

Die 2Meter-Regelung ist nicht mehr zeitgemaB, ja sogar diskriminierend.
Ich schlieBe mich der Vielzahl an Vorrednern an und fordere die gleichberechtigte Freizeitnutzung
unserer Walder.
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213. VON OHNE NAME
1211.2018 O 21:59

2 Meter Regel in §37 3

Sehr geehrte Damen und Herren

im Zuge der Neuorganisation der Forstverwaltung in Baden-Wiirttemberg bitte ich Sie auch die
Abschaffung der 2 Meter Regelung in §37 3 in Erwdgung zu ziehen, nach aktuellen Kenntnissen ist
diese Regelung unsinnig. Zahlreiche andere Bundeslander und Lander haben das schon, ohne jegliche
Nachteile, erfolgreich abgeschafft/nie gehabt.

Danke im voraus
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212. VON OHNE NAME
1211.2018 O 21:53

Anderung des § 37.3 und Abschaffung der 2m-Regel

Die in § 37.3 verankerte 2m-Regel diskriminiert Mountainbiker, ohne dass es eine sachliche Basis
daflir gibt. Im Zuge der Neuorganisation muss dieser Paragraph gedandert und die Nutzung des
Waldes fur alle Naturliebhaber freigestellt werden.
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Link dieser Seite:

https://beteiligungsportal.baden-wuerttemberg.de/de/mitmachen/Ip-
16/forstreformgesetz/kommentar/30?cHash=c7543e077dfe34dce86faafl4600d9f8



https://beteiligungsportal.baden-wuerttemberg.de/de/mitmachen/lp-16/forstreformgesetz/kommentar/30?cHash=c7543e077dfe34dce86faaf14600d9f8

